EDITORIAL (2005)

La mondialisation est un fait.

Elle est une chance pour les pays pauvres dans la mesure ou une autre modulation des échanges
est instaurée.

Elle est une chance pour tous car des échanges entre les peuples, dans le cadre d’une réciprocité,
sont bons pour la paix.

Une mondialisation correctement menée doit pouvoir, a la longue, supplanter la puissance
des armes par celle du juridique et de I’Etat de Droit.

Parler d’un parlement mondial, d’une législation mondiale dans le respect des régions
n’est pas une utopie mais deviendra une nécessité si nous voulons sauver la mise.

VIVANT, pour sa part, peut apporter sa contribution a cette grande entreprise car il
propose, ni plus ni moins, une meilleure répartition des richesses et les techniques pour y
parvenir.

Une mondialisation de qualité exige une gestion intelligente et reéaliste qui lutte contre les « va-
t-en-guerre » et vise le Bien Commun.

Ainsi, cette globalisation qui fait probleme aujourd’hui sera remplacée par une intégration
structurelle socio-economique des individus et des particularismes dans un ensemble planétaire.

C’est dans ce cadre qu’est envisagé dans les articles ci-dessous le commerce international
et la politique de coopération au développement de I’Europe.

I'y sera montré entre autres les limites de toutes réglementations.

Le Bien commun et donc le bien de tout un chacun doivent rester I’objectif de toute activité
gu’elle soit politique, sociale, économique ou culturelle.

C’est sur cette base que doit se construire sans cesse une société de droit.

2. LE COMMERCE INTERNATIONAL (2005)

A. Considérations sur les relations commerciales Euro-chinoises

La réaction européenne face a I’invasion des produits chinois nous améne a réfléchir sur les risques
politiques et économiques qu’engendrent une telle situation.

Politiquement, la Commission européenne élabore des mesures de sauvegarde pour contenir le flux
des importations chinoises rendu possible depuis d’accession de la Chine a I’OMC.
Economiquement, les marchandises chinoises ont plus de succes car elles sont plus compeétitives.
Malheureusement, les normes sociales, environnementales telles que nous les connaissons en
Europe n’existent pas en Chine.

Il est bon de rappeler que I’OMC regle les échanges et qu’en principe ne tient pas compte du stade
de développement ou des politiques économiques et sociales des états membres. Ce n’est pas son
réle.

Le but principal de cette organisation est de libéraliser afin de faciliter la circulation des
marchandises et donc de supprimer les barrieres douaniéres au maximum afin de favoriser les
échanges en vue d’une augmentation de la richesse.

Ainsi, des entreprises se délocalisent en décidant d’établir leurs usines a I’étranger parce que le
co(t du travail est trop cher en Europe.
Il'y a dix ans personne n’aurait pu imaginer une telle croissance de la Chine.



Le probléme avec cette regle absolue du libre échange, c’est qu’aujourd’hui, on discute de la
Chine et de ses textiles et que demain, on débattra de I’Inde ou d’autres pays qui déverseront leurs
produits sur les marchés globaux.

Dans ce contexte, quel est le réle joué par le consommateur ? Pourquoi choisit-il d’acheter des
produits de contrefacon, des imitations, des biens qu’ils ont peu de qualité ? Quel est le niveau
actuel de son pouvoir d’achat ?

Si I’objectif de la politique commerciale est I’intérét du consommateur, il faut rendre le marché
plus compétitif en redistribuant du capital dans d’autres régions de la planete, visant ainsi une
production plus performante grace a un niveau élevé de technologie et une recherche constante de
I’innovation.

Si ce n’est pas I'intérét du consommateur qui est recherché, I’Europe préservera ses structures
industrielles en pratiquant un protectionnisme qui I’isolera au sein d’une mondialisation
irréversible.

Une démarche de sauvegarde (absolue) n’est pas une solution d’avenir et la liberté accordée au
marché n’a pas permis pour autant le bien-étre de tous au vu d’une Europe qui se vide de ses
emplois et perd son leadership.

Dans ce contexte de guerre économique, I’Europe est-elle capable de reconnaitre les opportunités
au lieu de se défendre face aux menaces de la chine et de I’Inde ??

Il est clair qu’il faudra prendre des décisions concretes face aux changements géopolitiques rapides
et imprévisibles et favoriser :

1. Le respect du droit a la proprieté intellectuelle face aux contrefacons (terrorisme
commercial)

L’instauration d’un étiquetage plus strict de I’origine des produits importés.

L’établissement de régles plus structurées face au dumping social.

La diminution des subventions.

La chasse aux pratiques commerciales déloyales.
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Quant aux consommateurs, ils ont la possibilité de développer une « masse critique » en
exercant un quadruple pouvoir :

1. Celui de voter et réclamer une démocratie participative

2. Celui de peser sur I’éthique des entreprises par I’action a I’intérieur de I’entreprise
3. Celui d’acheter ou boycotter

4. Celui d’orienter ses investissements.

Ainsi, I’Europe pourra continuer a respecter ses engagements par rapport a ’OMC et a jouer un
role central dans la nouvelle économie gréace a des réglementations plus strictes qui accompagnent
le commerce international.

La conférence ministérielle de HONG NONG en décembre 2005 sera cruciale car elle devra
déterminer le futur ordre commercial mondial.

B. Comment protéger le commerce communautaire européen ?



Le traité de Rome de 1957 stipule que « En établissant une union douaniere entre eux, les Etats
membres entendent contribuer, conformément & I’intérét commun, au développement harmonieux
du commerce mondial, & la suppression progressive des restrictions aux échanges internationaux et
a la réduction des barrieres douaniéres. » (Article 110)

Selon Maurice Allais (prix Nobel d’économie), I’application inconsidérée, a partir de 1974, de cet
article 110 du Traité de Rome, a conduit a un chdmage massif sans aucun précédent et a la
destruction progressive de I’industrie et de I’agriculture.

Le prix Nobel suggére I’introduction d’un nouvel article dans le projet constitutionnel:

« Pour préserver le développement harmonieux du commerce mondial, une protection
communautaire doit étre assurée a I’encontre des importations des pays tiers dont le niveau des
salaires au cours des changes s’établissent a des niveaux incompatibles avec une suppression des
toute protection douaniére. » (extrait du Journal du Mardi n° 217 page 6)

Monsieur Maurice Allais ne précise pas comment faire pour garder I’harmonie au niveau du
commerce..

Le modéle socio-économique de VIVANT répond a ce probleme.

En effet, détaxer le travail, c’est le rendre de deux a trois fois moins cher et donc concurrentiel.
Taxer la consommation, c’est taxer au méme niveau les produits européens et les produits venant
de I’extérieur.

Et cette taxe sur la consommation constitue

a) un outil permettant de rééquilibrer le montant des taxes :
—> en vue d’harmoniser en toute justice,
—> en vue de dynamiser I’entreprise,
-> en vue de laisser possible une libre consommation en fonction d’un pouvoir
d’achat dont il est tenu compte ;
b) un lieu d’observation du pouvoir d’achat des citoyens et le moyen de le maintenir dans la
mesure du possible... ;
¢) un lieu d’observation et de recherche constante des économistes, des fiscalistes
et des spécialistes de tout genre.
d) un instrument fiscal progressif pour un fin-réglage économique.

Ainsi sera protégé le commerce communautaire européen, non par protectionniste mais par une
mesure structurelle qui finance autrement la sécurité sociale et répercute au niveau de la
consommation le mangue de taxes provenant des pays a la sécurité sociale faible. .

Indirectement, ce genre de mesure serait un signal fort pour que les pays tiers développent

leur consommation interne et leur protection sociale. .
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